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визначення економічної ефективності використання гравітаційного очисника рідин

Визначення економічної ефективності використання гравітаційного очисника шляхом порівняння грошових потоків затрат проекта з грошовими потоками вигод проекта, які отримуються пізніше в порівнянні з датою несення затрат.

Економічна ефективність організаційно-технічних заходів (інвестиційного проекту) визначається порівнянням фінансових потоків в ситуації “без проекта” з тими фінансовими потоками, які виникають у об’єкта в ситуації “з впровадженим проектом”. Запропонована заміна фільтрів зі змінними фільтроелементами на гравітаційний очисник (ГО) обумовлює, по-перше зниження числа змінних фільтроелементів і експлуатаційних затрат за всіма статтями собівартості очистки, по-друге, збільшення брудомісткості ГО, по-третє, веде до зменьшення витрат на їх ремонт і зберігання. Дана пропозиція передбачає несення аеропортом, який впроваджує ГО, витрат з реалізації цього проекту. Подальша експлуатація ГО, які впроваджуються, передбачає отримання зиску за рахунок зниження затрат на експлуатацію при парітетному об’ємі очищення.

Основними концепціями, які використовуються для оцінки результативності проекту, є тимчасова вартість грошей і альтернативна вартість економічних ресурсів. Базою одержання результатів за запропонованими заходами вибирається аеропорти і їх підрозділи (служба ПММ) з відповідним оснащенням, затвердженою технологією, плановим об’ємом робіт і прогнозованим польотом годин парка повітряних кораблів (ПК). Розрахунок ефективності затрат визначається порівнянням грошових потоків затрат проекта з грошовими потоками вигод проекта, які отримуються пізніше в порівнянні з датою несення затрат. 

Відставання результатів проекта від розмірів затрат, які понесені раніше, потребують від проекта компенсувати не тільки понесені втрати, але й забезпечити інвестору прибуток не менший за альтернативну вартість грошей (приріст по другому шляху їх використання). 

Альтернатива застосування грошей, як обмеженого економічного ресурсу на інші цілі, визначає їх обезцінення за роками життєвого циклу. Порівняння номінальних потоків вигод за роками з потоками відповідних затрат не відображає момента вилучення грошей у інвестора, який міг на них отримати відповідний прибуток (відсотки, дивіденти і т. ін.), тому вони повинні бути приведені до єдиних вимог їх оцінки для одержання конкретних порівнювальних значень. Ці умови можуть бути приведені до першого (дисконтування майбутніх потоків) або до останнього року проекта (компаундування потоків). Частіше застосовують метод дисконтування тому, що потоки першого року – року реалізації проекту легко оцінюються, що не можна сказати про майбутні потоки затрат і вигод – вони тільки прогнозуємі. Для проведення дисконтування прогнозуємих номінальних потоків вигод і затрат вибираєм фактор дисконтування 12%, який відповідаїє річним змінам вартості СКВ з урахуванням інфляції і його середню віддачу (формула Фішера) [1]. Коефіцієт дисконтування за роками життєвого цикла проекту визначаються:

Кі=1/(1+r)і,

де і – рік життєвого циклу проекта ( і приймає значення t, яке дорівнює життєвому циклу проекту); r – ставка дисконтування (наприклад, 0,12 для 12% дисконта).

Комплексна оцінка фінансової цінності проекта може бути проведена шляхом отримання наступних показників:

-приведена вартість (цінність) проекта;

-коефіцієнта (відношення) вигоди/затрати;

-термін окупності затрат;

-внутрішньої ставки рентабельності.

До переваг данного проекта можна віднести зниження витрат, які зв’язані із зниженням собівартості і металоємкості очистки на аналізуємому етапі. В табл. 1 наведені вихідні дані економічного обгрунтування, які отримані при розробці і експлуатації ГО.  

Вихідна інформація до оцінки економічної ефективності

гравітаційного очисника 

Таблиця 1

№

п/п
Найменування показника
Позна-

чення
Один. виміру
Базовий

виріб


Впровад-жений виріб

1.
Питома об’ємна прокачка
Q
л/хв
30
30

2.
Загальний ресурс виробу
Рощб
год
500
14280

3.
Призначений строк служби виробу у комплексі
Тс
рік
1,5
7

4.
Ресурс фільтроелементів ( до заміни і регенерації)
Тсф
год
50
122,5

5.
Загальний ресурс роботи фільтроелементів (обслуговування по стану)
Рм
год
62
1000

6.
Вартість виробу у комплексі
Ц
грн
650
1750

7.
Вартість фільтроелемента
Ц1
грн
15
Н/д

8.
Річна кількість замін та регенерацій фільтро-елементів
а
один.
32,9
16,7

9.
Час роботи на добу
т
год/добу
8
8

10.
Число робочих днів на рік
Т
дн.
255
255

11.
Об’єм рідини, очищуваної за рік
Ао
м3
3672,0
3672,0

12.
Період роботи за рік
Тн
год
2040
2040

13.
Амортизація на реновацію виробів, що використовуються
Ам
грн/рік
433,3
250,0

14.
Вартість робіт по обслуговуванню
Сро
грн
2,5
2,5

15.
Вартість мих ф/е, що замінюються
Сфе
грн
493,5
0

16.
Потужність, яка витрачається
      N
Вт
49,05
24,15

17.
Вартість 1 квт-год
Тел
грн/квт-год
0,204
0,204

18.
Витрати на енергію за рік
Зел
грн
20,4
10,1

На їх основі визначено зниження собівартості очистки одного кубічного метру рідини (гасу) при використанні базових виробів (фільтрів) і впроваджених ГО (табл. 2.). ця інформація використовується в розрахунках для отримання показників цінності і ефективності запропонованих замін і організаційно-технічних заходів.

Розрахунок собівартості очистки рідини

Таблиця 2

№

п/п
Найменування показника
Позна-

чення
Один. виміру
Базовий виріб
ГО

1.
Затрати на електроенергію
Зел
грн/рік
20,4
10,1

2.
Амортизація на реновацію
Зам
грн/рік
433,3
250,0

3.
Затрати на ремонт (заміна ф/е і регенерація)
Зр
грн/рік
82,3
41,6

4.
Затрати на фільтроелементи
Зфе
грн/рік
493,5
0

5.
Накладні витрати
Зн
грн/рік
9,9
5,0

6.
Всього експлуатаційних затрат
Ез
грн/рік
1039,4
306,7

7.
Річний об’єм очистки
Ао
м3
3672,0
3672,0

8.
Собівартість очистки одного м3
С/С
грн/м3
0,283
0,084

У таблиці 3 наведені дані розрахунку вигод першого року проекту. В основу розрахунку покладені діючі на 1 березня 2000 року розцінки, тарифи, норми відрахувань на соціальні та інші види страхування (49%), ціна на сировину, авіапаливо і готові вироби по Україні.

Розрахунок вигод по заміні очисників на гравітаційні

Таблиця 3

№

п/п
Найменування показника та статті затрат
Один. вимір
Значення

1.
Вартість очисників по стану на 1.01.2000 р.

базовий варіант

гравітаційний
грн/од

грн/од
650

1750

2.
Ресурси виробів

базовий варіант

                                      гравітаційний
год

год
500

14280

3.
Необхідна кількість виробів для заміни:

базовий варіант

                                      гравітаційний
один.

один.
28,6

1,0

4.
Економія експлуатаційних затрат:

заміни фільтроелементів

амортизація оборотних виробів

затрат по ТО та ремонту (заміні) очисників:


грн/рік

грн/рік

грн/рік

грн/рік
732,7

493,5

183,3

40,6


ВИГОДИ від заміни очисника (сумарні)

(на рік впровадження)
грн/рік
1450,3

Дисконтовані потоки вигод і затрат дозволяють оцінити їх значення за умовами першого року, тобто на момент реалізації проекту ці потоки можна порівнювати, визначаючи чисті вигоди, які представляють собою різницю річних витрат і затрат (табл. 4). 

Грошові потоки вигод і затрат по проекту (гривень)

Таблиця 4

Рік життє-вого циклу проекта
Номінальні потоки грошей по проекту
Коефіцієнт дисконтування (12%)
Дисконтовані грошові потоки


Вигод
Капзат-

рат
Чистих вигод

Вигод
Капзат-

рат
Чистих вигод

1
1450,3
352,5
-2102,2
0,893
1295,1
3172,4
-1877,3

2
1428,5
507,5
921,0
0,797
1138,5
404,5
734,0

3
1407,1
507,5
899,6
0,712
1001,8
361,3
640,5

4
1386,0
507,5
878,5
0,636
881,5
322,8
558,7

5
1365,2
507,5
857,7
0,567
774,1
287,8
486,3

Всього за життєвий цикл
7037,0
5582,5
1454,5

5090,9
4548,7
542,2

Результати розрахунків зведені в табл. 5.

Розрахунок ефективності від впровадження ГО

Таблиця 5

№

п/п
Найменування показника
Один. виміру
Фільтр грубої очистки
ГО

1.
Вартість виробу за станом на 1.01.2000 р.
грн/од
650
1750

2.
Ресурси виробів
год
500
14280

3.
Необхідна кількість фільтроелементів для заміни
один.
28,56
1

4.
Економія експлуатаційних затрат при впровадженні
грн/рік
0
732,70

5.
Економія матеріальних затрат по фільтроелементах
грн/рік
0
493, 5

6.
Економія затрат на ТО
грн/рік
0
40,6

7.
Економія амортизаційних затрат
грн/рік
0
183,3


Собівартість очистки

Ефект від впровадження ГО

Необхідні капітальні вкладення

Окупність затрат

Можливість обслуговування боргу

(внутрішня ставка рентабельності)
грн/м3

грн/рік

тис.грн

рік

%
0,283


0,084

1450,3

3553

3,62

26,7

На підставі отриманих результатів розрахунків  можна зробити наступні висновки:
-заміна фільтрів грубої очистки на розроблені гравітаційні дозволяє при забезпеченні очистки паритетного об’єма рідини отримати ефект від зниження експлуатаційних затрат у розмірі 732,7 грн на рік;

-на протязі року економиться 28 фільтроелементів, забезпечуючи зниження матеріалоємкості очистки на 493, 5 грн щорічно;

-шляхом використання вигод ГО повністю окуповує капітальні затрати за 3,6 років;

-пропозиції по заміні мають економічну цінність, тому що NPV при ставці дисконту 12% має позитивне значення (542 гривні);

-відношення дисконтованих вигод до затрат більше одиниці, що визначає питому віддачу кожної витрачиної грошової одиниці в 1, 1 рази;

-внутрішня ставка рентабельності складає 26,7% і значно вище 12%, визначає запас міцності проектного рішення при неблагоприємних змінах умов його реалізації (неблагоприємна зміна цін на економічні ресурси за проектом) та визначає низький рівень ризику реалізації заходів по заміні очисників.
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